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PARECER

I - RELATORIO

Trata-se da analise de recurso administrativo interposto por Gabriel Martins de Oliveira Costa, no ambito do
Concurso Publico de Provas e Titulos para provimento de cargo de Professor da Carreira do Magistério
Superior, referente ao Edital n® 875, de 19 de setembro de 2025, no Instituto Tércio Pacitti de Aplicagdes e
Pesquisas Computacionais (NCE/UFRJ), para a vaga de Professor Adjunto na area de Computacao Aplicada,

perfil Sistemas Inteligentes (codigo RT-006).

O presente recurso ¢ interposto em face da decisdo anterior deste Colegiado que apreciou recursos

administrativos apresentados apds a divulgagdo do resultado preliminar do certame.

Conforme relatado no parecer anterior, no curso da analise administrativa foi identificada falha técnica na
gravacdo da etapa de argui¢ao de memorial, em desconformidade com a Resolugdo CONSUNI n° 15/2020,
tendo sido adotada medida saneadora consistente na anulagdo e reaplicacdo da referida etapa, nos termos da

orientagdo da Pro-Reitoria de Pessoal (PR-4).

A reaplicagdo da argui¢do de memorial foi regularmente realizada, com posterior divulgacao dos resultados

atualizados e abertura de novo prazo recursal especifico.

No recurso interposto, o candidato sustenta, em sintese:

1.

Nk

=

Alegacao de conduta inadequada de membro da banca examinadora, com suposta influéncia na
avaliacao;

Insuficiéncia da reaplicagdo da arguicao de memorial para sanar vicios do certame;

Alegacao de quebra de isonomia em razao da alteracdo do formato de aplicacao da etapa;
Alegacdo de auséncia de resposta aos recursos anteriormente interpostos;

Questionamentos acerca da metodologia de calculo das notas e da transparéncia dos critérios de
avaliacao;

Pedido de revisdo das avaliagdes das provas de memorial, didatica e titulos;

Pedido de uniformizacao dos critérios de pontuagao da prova de titulos.
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Conforme demonstrado nos autos, os recursos foram devidamente analisados pelas instdncias competentes, com
manifestacdo da Comissdo Organizadora e da Comissao Julgadora, cujos fundamentos, ja apreciados e
deliberados pelo Conselho, sao ora considerados e integrados ao presente parecer.

II - ANALISE

I1.1 — Delimitacio do objeto, competéncia e limites do reexame
O exame do presente recurso deve observar a distingdo entre:

o matérias de natureza procedimental e administrativa, de competéncia da Comissdo Organizadora; e
o matérias de natureza avaliativa e técnica, de competéncia da Comissdo Julgadora.

Nos termos da Resolugdo CONSUNI n° 15/2020, a Comissdo Julgadora exerce funcdo técnica especializada,
sendo seus atos revestidos de presuncdo de legitimidade, veracidade e regularidade. Assim, ndo cabe a instancia
revisora substituir o juizo técnico da banca examinadora, salvo nas hipoteses de ilegalidade, erro material, vicio
de procedimento ou manifesta desconformidade normativa.

O reexame administrativo limita-se, portanto, a verificagdo da legalidade dos atos, ndo se prestando a
rediscussao do mérito das avaliagdes.

I1.2 — Dos aspectos procedimentais
Conforme manifestagdo da Comissdo Organizadora, restou comprovado que a falha técnica relativa a gravacao
da etapa de argui¢do de memorial foi devidamente sanada mediante anulagdo e reaplicacdo exclusiva da referida

etapa, por determinagao da Pro-Reitoria de Pessoal (PR-4).

A medida adotada mostrou-se adequada, proporcional e suficiente para recompor a regularidade do certame, em
conformidade com os principios da autotutela administrativa e da conservacao dos atos.

A reaplicacdo foi realizada de forma isondmica, observando os parametros gerais do concurso, tendo sido
devidamente incorporada ao calendario oficial, com defini¢ao de prazo recursal especifico.

Ademais, verifica-se que:
e o calendario do certame foi integralmente respeitado;
e nao houve reabertura indevida de etapas ja concluidas;

o foram preservadas a seguranca juridica e a estabilidade dos atos validos.

Dessa forma, nao se identificam irregularidades procedimentais remanescentes.
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I1.3 — Da alegacio de auséncia de resposta aos recursos

Nao se confirma a alegacdo de auséncia de apreciagdo dos recursos anteriormente interpostos.

Conforme demonstrado nos autos, os recursos foram devidamente analisados pelas instdncias competentes, com
manifestagcdo da Comissdo Organizadora ¢ da Comissdo Julgadora, cujos fundamentos, ja apreciados e

deliberados pelo Conselho, sdo ora considerados e integrados ao presente parecer.

Assim, considera-se atendido o dever de motivagao dos atos administrativos.

I1.4 — Das matérias de natureza avaliativa

As alegacOes relativas a avaliacdo das provas, critérios de correcdo, metodologia de atribui¢do de notas e
pedidos de revisdo inserem-se no ambito da competéncia técnica da Comissdo Julgadora.

Conforme entendimento consolidado na jurisprudéncia dos Tribunais Regionais Federais e do Tribunal de

Contas da Unido, ndo cabe a instdncia revisora substituir o juizo técnico da banca examinadora, salvo
demonstracao objetiva de erro material, ilegalidade ou arbitrariedade, o que ndo se verifica no presente caso.

I1.5 — Da alegacao de conduta inadequada de membro da banca

O recorrente apresenta alegacdo de conduta inadequada de membro da banca examinadora, com possivel
influéncia na avaliagdo.

Trata-se de questdo relevante, que demanda analise especifica. Contudo, verifica-se que:
e nao foram apresentados elementos probatdrios objetivos ou documentagdo que comprove os fatos
alegados;
e ndo ha registro formal contemporaneo da suposta ocorréncia;

e nao se demonstrou de forma concreta eventual impacto sobre o resultado da avaliacao.

A jurisprudéncia exige prova robusta de parcialidade ou irregularidade para afastar a presuncao de legitimidade
dos atos administrativos, ndo sendo suficiente a mera alegagao.

Adicionalmente, a avaliacdo foi realizada por banca colegiada, o que reforca a confiabilidade do processo
avaliativo.

Dessa forma, nao se identificam elementos suficientes para infirmar a validade da avaliacio realizada.
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I1.6 — Da reaplicacdo da arguicio de memorial e da alegada quebra de isonomia

A alegacdo de insuficiéncia da reaplicac¢do da arguicao de memorial j4 foi apreciada no parecer anterior, cuja
fundamentagdo se mantém.

A reaplicacao parcial da etapa decorreu da necessidade de saneamento de vicio especifico, em conformidade
com o principio da conservagdo dos atos administrativos.

A circunstancia de a etapa ter sido realizada em momento distinto da prova didatica ndo configura, por si so,
violagdo a isonomia, ndo tendo sido demonstrado prejuizo concreto ou efetiva quebra de igualdade de condigdes

entre os candidatos.

Assim, nao se identificam elementos novos que justifiquem revisido da conclusio anteriormente adotada.

I1.7 — Dos critérios de avaliacao e da metodologia de calculo das notas

A matéria relativa aos critérios de avaliacao e a metodologia de atribui¢ao de notas ja foi analisada no parecer
anterior, cuja fundamentacdo se mantém.

As manifestagdes da Comissao Julgadora reafirmam que os critérios gerais foram previamente definidos e
observados, ndo se identificando elementos novos que justifiquem revisao.

I1.8 — Dos pedidos de revisao das avaliagcoes
Os pedidos de revisdo das avaliagdes das provas de memorial, didatica e titulos reiteram argumentos ja
anteriormente analisados, nao tendo sido apresentados elementos novos capazes de infirmar a fundamentagao

adotada, que se mantém integralmente.

Conforme manifestacao da Comissao Julgadora, ndo se identificam erro material, ilegalidade ou arbitrariedade
que justifiquem a revisdo pretendida.

I1.9 — Do pedido de uniformizaciao da avaliacao de titulos

Nao se identifica exigéncia normativa que imponha a atribui¢do de pontuacdo idéntica para cada subitem da
prova de titulos.

A avaliagdo de titulos envolve juizo técnico qualitativo, ndo se limitando a uma operagdo mecanica de
pontuagdo uniforme.

Assim, o pedido ndo encontra fundamento para acolhimento.
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I1.10 — Da veda¢ao a nulidade sem prejuizo

Aplica-se ao caso o entendimento ja consignado no parecer anterior quanto a vedacdo a nulidade sem
demonstracao de prejuizo, ndo se identificando, no presente recurso, elementos novos que alterem tal conclusao.

II.11 — Sintese da analise

Da anélise conjunta dos autos e das manifestagdes das comissdes competentes, conclui-se que:
e 0s aspectos procedimentais do certame encontram-se regulares;
o as avaliagdes foram realizadas no exercicio legitimo da discricionariedade técnica da banca;
e nao ha elementos que indiquem irregularidade ou parcialidade;

o as alegacdes apresentadas sdo, em sua maioria, reiterativas ou refletem mera discordancia quanto as
avaliacOes realizadas.

III - CONCLUSAO
Diante do exposto, VOTO no sentido de:
I - CONHECER do recurso interposto, por ser tempestivo e regularmente apresentado;

I1 - NO MERITO, INDEFERIR o recurso, por auséncia de fundamentos juridicos que justifiquem a revisio
da decisdo anteriormente proferida;

IIT - REAFIRMAR a validade dos fundamentos constantes do parecer anterior;

IV — ACOLHER as manifestagdes da Comissao Organizadora e da Comissao Julgadora, adotando-as como
razdo de decidir;

V — MANTER o resultado final do certame, nos termos ja homologados.

IV — DISPOSICOES FINAIS

Registre-se que o presente parecer foi elaborado com base nos elementos constantes dos autos, nas
manifestacdes das comissdes competentes e na legislacdo aplicavel, ndo tendo sido identificados vicios de
legalidade, irregularidades procedimentais ou afrontas aos principios da Administragao Publica que justifiquem
a revisao das decisoes adotadas.
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Rio de Janeiro, 20 de Abril de 2026.
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